Spiekbriefje: Deep research vs fact-checking

Deep research = Breed & systematisch — context en overzicht.
Fact-checking = Smal & binair — klopt, onjuist of deels waar.

Waarom dit telt

Beide termen roepen “betrouwbaarheid” op, maar ze werken totaal anders:
e Deep Research = breed zoeken, combineren, nuanceren.
o Fact-checking = één claim toetsen: juist, onjuist of gedeeltelijk waar.

Belangrijk onderscheid voor iedereen die Al als onderzoeksassistent inzet.

Wat is deep research en wat is fact-checking?

e Deep research: Term die in Al-context gebruikt wordt voor systematisch en
breed informatie verzamelen, vergelijken en duiden (geen officiéle
onderzoeksmethode, maar een Al-praktische benaming).

o Fact-checking: Een specifieke uitspraak of bron controleren op juistheid,
vaak met gradaties (juist / onjuist / deels waar / uit context gehaald).

Uitwerking per techniek

Deep research

o Definitie: Meerstaps zoeken en vergelijken van meerdere bronnen.
e Kracht: Geeft overzicht, trends en tegenstrijdigheden.

e Voorbeeldprompt + antwoord:
Prompt: “Onderzoek wat recente studies zeggen over de gezondheidseffecten
van Kkoffie.”
Antwoord: “Studies tonen zowel voordelen (minder kans op diabetes type 2,
hartgezondheid) als risico’s (slaapproblemen, verhoogde bloeddruk bij
overmatig gebruik). Bronnen: o.a. WHO, Harvard Medical School, Mayo
Clinic.”
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Fact-checking

e Definitie: Controleren of een specifieke claim klopt, vaak met nuance.
e Kracht: Eenduidige validatie (juist/onjuist/deels waar).

e Voorbeeldprompt + antwoord:
Prompt: “Klopt het dat koffie uitdroogt?”
Antwoord: “Nee. Onderzoek toont aan dat koffie wel vochtafdrijvend is, maar
de vochtinname compenseert dit. Bron: o.a. EFSA (2015).”

Vergelijkingstabel

Aspect Deep research Fact-checking
Structuur Breed, iteratief, meerstaps Smal, gericht op één claim
Proces Informatie verzamelen & duiden Waar/niet waar, soms met gradaties
.. Geeft nuance en meerdere -
Flexibiliteit . Geeft eenduidig(er) oordeel
perspectieven
Toepassing Rapporten, strategie, trendanalyse =~ Nieuws, claims, snelle controle
Resultaat Overzicht, context, trends Juist / onjuist / deels waar / uit context
. Risico: te veel info, bias, geen Risico: te simplistisch of afhankelijk
Foutafhandeling .
conclusie van 1 bron
- . . Denken dat fact-check “genoeg” is — Denken dat onderzoek alleen een
Risico bij verwarring . . .
nuance missen ja/nee nodig heeft

Handige vuistregels

e Gebruik deep research om een breed beeld of context te bouwen.
e Gebruik fact-checking om een claim snel en precies te valideren.

e Combineer beide: onderzoek breed — verifieer smal.

Probeer dit
Vraag aan de AL

1. “Onderzoek welke argumenten er zijn voor en tegen thuiswerken sinds 2020.”
(Deep Research)

2. “Klopt het dat thuiswerken in Nederland een wettelijk recht is?” (Fact-
checking)

Vergelijk hoe breed vs. smal aanpakken elkaar aanvullen.
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Zelf leren & toepassen

“Deep research bouwt een landschap; fact-checking markeert de piketpaaltjes.”
~ Gebruik Al voor beide lagen en ontdek hoe ze elkaar versterken.

Ontdek meer
Spiekbriefje: Deep research prompts (PDF)

Meer spiekbriefjes over prompten: symbio6.nl/sheets
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https://symbio6.nl/sheets/
https://symbio6.nl/sheets/deep-research.pdf
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